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11-12 EKIM 200’DE LONDRA’DA YAPILAN
KUR’AN, METIN, CEVIRI VE YORUM
(THE QUR’AN, TEXT, TRANSLATION AND INTERPRETATION)
ADLI KONFERANSTAN GENEL IZLENIMLER

Ismail AL.BAYRAK*

Giris

Ilkki Ekim 1999 yilinda yapilan Kur’an konferanslart serisinin ikincisi olan
bu konferans SOAS’in (School of Oriental and African Studies) Islami
Calismalar bolimut bagkani Prof. Abdulhalim tarafindan organize edildi. Prof.
Abditlhalim 11-12 Ekim’de ikincisi yapilan bu konferanslart boylece gelenek
haline getirmeye calismaktadir. Tki yil sonra, 2003’te bu konferans serisinin
Gclinciisi  planlanmaktadir. Batida gerceklestirilen konferansta, tebliglerin
dogrudan ya da dolaylt olarak devamli Kur’an’la ilgili konular tizerinde olmast
organizasyonu ¢ok farkli kilmaktadir. Bu organizasyonun bir baska farkl: tarafi
da hem misliman hem de gayri-mislim akademisyenleri bir araya getirmeye
calismasidir. Prof. Abdilhalim, bu konferanslarda sunulan tebligleri 1999°da
yayin hayatina baslayan ve senede iki defa cikan Jowrnal of Qur'anic Studies
(Kur’an Calismalart Dergisi) icin malzeme olarak kullanmaktadir. Hakemli ve
uluslararast olan dergide sadece Ingilizce ve Arapga kaleme alinan makaleler
yayinlanmaktadir. Takdir edilmesi gereken bu girisim, bir taraftan hem batili

hem de dogulu yazarlarin bilgi birikimlerini bir araya getirmekte, Ote taraftan da

SAU Tlahiyat Fakiiltesi Tefsir Anabilim Dali Yrd.Dog.Dr.
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Ingilizce yazma imkani olmayan ancak Arapga yazabilen ¢ok sayida
arastirmactya makalelerini yayinlama imkani sunmaktadir.

Tlkine dinleyici, bu yil diizenlenene de konusmact olarak katildigim bu
konferanslar serisi hakkinda, oncekiyle simdiki arasinda kisa bir karsilastirma
yaptigimda genel olarak sunlari séyleyebilirim: 1lk konferansta basta Amerika,
ingﬂtere ve Almanya olmak tzere ¢ok sayida batili konusmact vardi ve oldukc¢a
hararetli ilmi tartismalar yasanmist. Ancak, tartismalarin zemini ve
yonlendirilmesi genellikle gayr-i miislim katiimcilar tarafindan gerceklestirildigi
soylenebilir. Zira gayr-i muslim tartismacilar, musliman konusmacilart sanki
yok sayip, sorularint hep gayr-i mislim konusmacilara yoneltiyorlardi. Tabiatiyla
bu durumda tartisma atmosferi gayr-i muslimlerin kendi aralarinda ve istedikleri
konularda sekilleniyordu. Bu yil yapilan konferansta ise musliman tebligciler
cok daha fazla ve etkindiler. Farkli tlkelerden gelen 18 konusmacinin katildig
ve Londra Universitesi Dogu ve Afrika Calismalart boliimiiniin konferans
salonunda (Brunei Gallery) diizenlenen konferans iki gin strdi. Simdi
konferans programina bir g6z atip konusmaciarin tebligleriyle ilgili kisa bir

degerlendirme yapmaya ¢alisacagiz.
Konferans Programi
11 Ekim 2001

9:15-9:30  Prof. Muhammed Abdiilhalim (Londra Universitesi)
Agilss konusmast
L Oturum
9:30-11:00 Dr. Esma Esfaruddin (Notre Dame Universitesi)
Fedailii’l-Kur'an Literatiiriinde  1lk  Dinem Dini ve Sosyal
Saylemler
Prof. A.H. Johns (Avusturalya Milli Universitesi)
Kur'an’da Yiinus (as): Sure ve Sureler Arasi Konusal (Iematik)
Biitiinliik
11:00-11:15 Kisa Bir Ara
1. Oturum
11:15-1:00 Dr. Stephan Dihne (Beyrut Alman Oryantal Enstitiisii)
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Klasik Arap Literatiiriindeki Politik Konusmalarda Kur'an'dan
Yapilan 1ktibaslara Genel Bir Bakas
Prof. A M. Omer (Kahire Universitesi)
Kur'an’da Gegen Cenr’i Miikesserlerin Degisik Formlar: ve Kur'an’s
Ahnlamaya Katkilar:
Selva El-Eva (Londra Universitesi)
Kur'an’da Tekrarlar
1:00-2:00  Ogle Tatili
1. Oturum
2:00-4:00 Prof. Said Bedevi (Kahire Amerikan Universitesi)
Semantik ve Yapisal Agdan Kur'an Ciimlelerinin Analizi ve
Yorumlanmas
Prof. Alford T. Welch (Michigan Devlet Universitesi)
Kur'an’m Sizel Formdaki Ozellikleri ve H3. Mubammed'in V abiy
Tecritbesi
4:00-4:15 Kisa Bir Ara
IV, Oturum
4:15-6:15  Dr. Hiiseyin Abdurraif (Leeds Universitesi)
Kur'an Cevirilerinin Swnarlar:
Prof. M.J. Yahagi (L.ondra Universitesi)
Farsca Kur'an Cevirilerine Genel Bir Bakas

12 Ekim 2001

V. Oturnm
9:15-10:30 Declan O’Sullivan (Durham Universitesi)
Miistiiman — Huknkeularm — ve — Miifessirlerin - Miirted'in
Oldiiriilmesiyle  1jgili ~ Olumln ~ ve  Olumsuz  Yorumlarmm
Degerlendiriimesi
Prof. Neal Robinson (Galler Universitesi)
Mdide Suresine Yaprsal Bir Y aklasim
10:30-10:45 Kisa Bir Ara
V1. Oturum
10:45-12:45 Ayse Geissinger (Toronto Universitesi)
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Hz. Aige’nin Tefsiri ve Tefsir'deki Yeri

Dr. Sabri V. Yusuf (Malezya Uluslararasi Islam Universitesi)
Kur'an Tefsirinin Malezya ve Endenozgya’da Geligimi: Taribi Bir
Arastirma
12:45-2:00 Ogle Tatili
VAL Oturum
2:00-4:00 Dr. Ismail Albayrak (Sakarya Universitesi)
Elmaliy M. Hamdi Yazur'm Tefsirinde Mubkem ve Miitesabih
Nosyonn
Dr. Y.S. Dutton (Edinburhg Universitesi)
U Erken Kur'an Yazmalarmda Kiraat Farkliiklar
Dr. Halid Sindavi (Hayfa Universitesi)
Huriifu Mukattaalar (Gizemli Harfler)
4:00-4:15 Kisa Bir Ara
VI Oturnm
4:15-6:00  Dr. Sebastian Giinther (Toronto Universitesi)
Hz. Mubammed'in Ummiligi: Kur'an ve Kur'an Tefsirinde Islimi

Inane
Dr. M. Tahir el-Mesavi (Malezya Uluslararast Islam
Universitesi)

Konulu (Tematik) Kur'an Tefsirlerinde Metod Araysslar:
Konferans Ozetleri ve Genel Degerlendirmeler

Birinci oturumun ilk konusmacist Dr. Esma Esfaruddin, Kur’an’in
faziletleriyle ilgili hadis kitaplarinda yer alan bilgileri degerlendirmektedir.
Kendisinin de belirttigi gibi bu literatir o6zellikle Kur’an’in ezberlenmesi,
toplanmast ve yazilmasi, giizel sesli Kurralar, bazi sure ve ayetlerin &zel
énemleriyle ilgili rivayetleri icermektedir. Esfaruddin bu rivayetlerin Islam dini
ve tarihiyle ilgilenen arastirmacilara son derece 6nemli bilgiler verecegini
belirtmektedir. Sézgelimi, Kur’an karilerinin ilk dénem Islim toplumu igindeki

konumu, Kur’an &greticisinin  ticret almasinin  dogrulugu veya yanlighg,
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Kuran’in sézel metninin (insanlarin ezberinin) mi yoksa yazili metninin mi
daha baglayict oldugu ve Kur’an’in mushaflara yazilmas: ile ilgili temel
tartismalar bu tebligde konu edilmektedir. Ozetle Kur'an’in faziletiyle ilgili
literatiir, O’nun, sozel ya da yazili sekildeki otoritesini kabul edenler arasindaki
ana roliiniin tesbiti, ideal miisliman toplumun smurlarinin belirlenmesinde
kiicimsenmeyecek katkilara sahiptir. Bu arada Esfaruddin, Kur’an’in faziletiyle
ilgili literatiirde ¢ok stk karsimiza ¢ikan eblu’/-Kur'danin da pozisyonunu
unutmamak gerektigini 1srarla vurgulamaktadir. Kur’an okurlarinin yanisira,
hafizlarin, ogreticilerinin, dilcilerin Kur’an metniyle olan iliskileri ve o6zellikle
sozel ya da yazili yoniine yaptiklart vurgunun ilk dénem Islim toplumunun
olusumundaki katkisinin gbzardir edilmemesi gerektigini ifade etmektedir.
Burada tebligci dikkatlerimizi Kur’an’in yazili sekline 6nem veren katibler ve
dilciler ile s6zlu sekline 6nem veren kariler arasindaki miicadeleye cekmektedir.
Bu miicadele dolayli olarak da manaya 6nem verenlerle lafza 6nem verenleri
karst karsiya getirmektedir. Tebligci bu bildiride Kur’an’in faziletiyle ilgili
rivayetlerin icerigi ile diger kaynaklardaki bilgilerin bir karsilastirmasint yaparak
feddil literatiiriiniin  kdékenine, tabiatina ve onlarn 1siginda ik dénem
muslimanlarin = Kur’an  calismalant  karsisindaki  tutumlarina  ulagsmaya
calismaktadir.

Hem Batr’da hem de Islam 4leminde kendisinden ¢ok s6z ettiren emekli bir
bilim adami olan ikinci konusmact A.H. Johns, Yunus Peygamber’le ilgili
kissalarin gectigi surelerin icindeki ve bu surelerin birbirleriyle olan karsiliklt
iligkileri tzerinde etkileyici bir teblig sundu. Johns, Ydnus (as) isminin
Kuran’da gectigi yerlerin sayisin1  dikkate aldigimizda onu Kur’an’da
kendisinden az sézedilen Peygamberler kategorisinde degerlendirmemiz
gerektigini belirtmektedir. Burada Johns bize Islam Ansiklopedisinde Yanus b.
Matta’ maddesi yazarinin (Tilman Nagel) bu tiir bir yaklasimi kabul ettigini ve
yanlis bir yorumda bulundugunu kaydeder: Nagel'e gore, Yunus'un (as)
Kur’an’da ge¢cmesinin yegane sebebi onun esrarengiz bir sekilde balik tarafindan
yutulmasindan baska bir sey degildir. Bu tir bir yaklasimin kendisini ikna
etmedigini bildiren Johns’un tebliginin temel bulgularini kisaca su sekilde

Ozetleyebiliriz: Hz. Yanus Kur’an’da 6 yerde zikredilmekte ve buralarda YZinus,
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Zi'n-niin ve Sahibu’l-Hzit olarak tamtilmaktadir. Hz. YGnus’un roli Kur’an’da
kiicimsenemeyecek kadar onemlidir. Ytnus suresinde, ilgili kavmin azapla
uyarilmast onlara tévbe imkant vermis, onlar da tovbe etmislerdir. Saffat
suresinde ise Hz. Muhammed (sav) ile Melekleri Tanri’nin kizlart kabul eden
putperest kavmi arasindaki tartismanin zirveye ulastigt bir yerde Yanus’un (as)
kissasi zikredilmektedir. Enbiya suresinde ise Hz. YaGnusun karanlklar
icerisinde kendi kurtulusuyla ilgili duast ve duasinin kabulu anlatidmaktadur.
Kalem suresinde kendisinden bahsedilen tek Peygamber ise Hz. Yanus’tur.
Surede kendisine istisnai bir rol verilmektedir. Allah bu surede putperest kavmi
tarafindan inkar edilen Hz. Muhammed’i (sav) teselli etmekte ve ‘balik sahibi’
gibi olmamasini, Allah’in onlar hakkindaki hitkmiini beklemesini tavsiye
etmektedir. Johns’a gore, yukarida anidan dort Kur’an anlatim birbirlerini
tamamlayict Ozellikler tasimaktadir. Ayrica Hz. Muhammed’e (sav) verilen
glivence konusunda da peygamberi figliriin oynadig1 rold biitiin ¢iplakligiyla dile
getirmektedir. Yanusun (as) inangsiz kavmi tarafindan dislanmasi ve daha
sonra getirdigi mesajin  tekrar kavmi tarafindan kabul edilmesi, Hz.
Muhammed’e (sav) Mekkeli miisriklere karst giristigi imani miicadelede tesvik
ozelligi icermektedir. Yanus’la (as) ilgili kissalarin bir bagka 6zelligi de hem
konusal (tematik) hem de yapisal bir bitinlik icermeleridir. Bu anlatimlar
okuru, kullanilan zengin edebi sanatlara dikkat etmeye zorlayarak onlarda hem
mantiki hem de edebi butunligi gérme imkani vermektedir. Sonu¢ olarak,
sadece kelimenin gectigi yerlerin sayisint belirlemek Kur’an’da kendilerinden
bahsedilen Peygamberlerin 6nemini géstermede fazla yardimer olamamaktadir.
Her ne kadar bu anlatimlar, Hz. Muhammed’e (sav) kendi hayatinda onlarin
peygamberlik sertivenini tekrar yasama firsatint verseler de, bir biitlin olarak ele

alinmadikea tablonun tamamini gérmemiz gliclesecektir.!

1 Prof. Johns’la ilgili bir hatirami anlatmak istiyorum. Tki sene énce dinleyici olarak katildigim
bu konferansta kendisiyle gériistigiimde, bana TIslim, Kuran ve tefsir hakkinda ne
6grendiysem hocam Fahreddin Razi’den 6grendim’ demisti. Bu seneki konferansta kendisine
iki y1l 6nce soylediklerini hatirlattigimda beni sasirtan bir cevapla karsilastim: ‘ben her zaman
ve her yerde vurguluyorum, diyorum ki, miislimanlar sadece Razi’nin calisildigi bir fakilte
acmalidirlar.” Kendisine misliman misiniz? Seklinde bir soru yoneltme cesaretini o an igin
kendimde bulamadim, fakat esinin Endenozya’lh bir misliman oldugunu biliyorum.
Misliiman degildir (insallah yaniliyorumdur) varsayimina dayanarak bir yabancinin Razi’ye
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Ikinci oturumun ilk konusmacist Alman ilim adami Stephan Dihne’ydi.
Dihne incelemis oldugu Arapga politik konusmalarda Kur’an’dan yapilan
iktibaslarin icerigi hakkinda bilgiler verdi. Dahne’ye gore Kur’an pasajlarinin
kullanildigt bu politik konusmalarda Kur’an’in orijinal anlaminin tamamen
disina ¢tkilmakta ve ¢ok farkli bir mesaj aktarimaktadir. Bu konusmalarin en
lging yani ise, Kuran’dan yapilan alintilarin kullanildigi metinlere (politik
konusma metinlerine) hem gramer hem de baglam agisindan uygun olmasidur.
Her ne kadar iktibas denilse de Dihne bunlarin iktibas olmadigin
soylemektedir. Aciklamalarinda bu tir alintdarr ‘baglama uygunluk’ adini
vermekte ve bunlart mesaji renklendirmek ya da etkili kilmak i¢in kullanian
edebi bir arac gibi gérmektedir. Ozetle, bu alintilar tesadiifi yapilan iktibaslar
degildir. Ayrica bu alintilar iktibas ve telmihten de farkhilik arzetmekteditler.
Son derece ilging bir teblig olmasina ragmen, incelenen metinlerin sinirlt olmast
tebligin icerigine biraz golge diigtirdigi kanisindayim.

Bu oturumun ikinci konusmacist ayni zamanda bu konferansin degismeyen
isimlerinden birisi olan Misitlt Prof. A. Muhtar Omer’di. Prof. Omer farklt
sekillerdeki cem-i mikesserlerin Kur’an’daki kullanimlaryla ilgili bir teblig
sundu. Prof. Omer tebliginde &zetle ‘Arap dilinde bu gesitliligi lehce
farkliliklariyla agiklamak mumkiindir, fakat Kur’an gibi hem homojen bir yapi
arzeden hem de son derece edebi bir metin’de benzer izah tarzlart tatmin edici
degildir’ demektedir. Prof. Omerin Kuran’da gecen cem’i miikesserleri
incelemesinin sonuglarint su sekilde 6zetleyebiliriz:

1. Cem’i miikesserler hem cokluktaki azligi hem de bollugu géstermek
icin kullanilmaktadir. Bu kullanim sekli dort gruba ayrilir:

a. Bollugun karsit1 olarak azligi gosteren cogula 6rnek olarak

en’upi'u kullanmast azhigt gosteren ¢ogula, Nahl/112; ni'am

ise bollugu gosteren ¢ogula 6rnektir, Lokman/20.

gosterdigi  duyarhihgt acaba mensubu oldugumuz kiltirin  6nemli bir unsuru olan
miifessirimize biz gosterebiliyor muyuz!
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2

il.

1ii.

iv.

vi.

b. Azhga isaret eden ve az kullamilan cem’i mukesser, zukran,
Suara/165, ile bolluga isaret eden ve yaygin kullanimin
oldugu zukur? gibi cogullarin karsilastirilmast.

c. Cogul bir kelimenin coguluyla (Prof. Omer’in ifadesiyle
cogullarin ¢oguluyla) karsilastirilmast (esviretun, Zuhruf/53,
lle  esavire —ki 4 defa Kuran’da gecmektedir-
kargilastirilmasi)

d. Normal ¢ogulu cem’i mikesser karsiliginda kullanma
(stinbulat, Yusuf/43 —sinitli-, sendbile, Bakara/261, -sinirsiz-)

Tekil kelimenin iki manast varsa cem’t mikesser formunun tekilin
ifade edecegi mandya gore degismesi. Ornegin ‘ayun ve ‘nyin, ayn'in
coguludur, ayn ise bazan g6z bazan su kaynagr anlamina
gelmektedir. Kur’an’da g6z anlamma gelen cogul sekli devamli
‘ayun, su kaynagi ya da pinar anlamina gelen ¢ogul da devamli
‘wydin’dus.

Cogullarin genel anlamdan daha 6zel maindya kaymalari. Ornegin
duafi mutlak anlamda giicstizlige delalet etmekte, didf ise sadece
maddi zayifliga isaret etmektedir.

Secilen ¢ogulun ¢esidine gbre miizekkerlik ya da miienneslige
delalet etmesi. Mesela kavi’id ve Fku'id, kd'idenin ¢ogullaridir.
Birincisi yasl kadina ikincisi ise oturan erkekleri ifade etmektedir.
Kendisinden o6nceki ya da sonraki cimleyle olan uyumun
saglanmast icin ¢ogulun formunun konjonktiirel bir sekilde
belirlenmesi. Ornegin Kur’an’da bir defa gecen kefere cogulu,
Secerdye uyum icin gelmistir, halbuki kefere’in Eiiffar, kevafir gibi
formlari da vardir.

Ozel bir cogul kullanarak insana, baska bir cogul sekli secerek
cansizlara isaret etmek. Ornegin &iiberd, Ahzab/67, kebdir, Sura/37
gibi.

vil. Bazi ¢ogullar mubalaga ifade ederken diger formlarinda miibalaga

yoktur. Mesela fecere yetine fiiccdrin —Sad/28- kullanmast gibi.

61 defa Kur’an’da ge¢mektedir.
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Biitin bunlardan sonra Prof. Omer, Kuran’da cem’i miikesserlerin
kullaniminin rastgele olmadigini, bazi 6zel gayelerinin oldugunu belirtmektedir.
Bunlar arasinda kelimenin anlamini 6zellestirme, kullanilan ¢ogulun baglama
uygun olmast vb zikredilebilir. Ayrica Prof. Omer, bu kullanimlardan dolayt
Kur’an’t bagka bir dile ¢evirme isininin daha da zorlastigini belirtmektedir.

Tkinci oturumun son konusmacist da bir baska Misirli Selva el-Eva’ydi.
Geng akademisyen Kur’an’daki tekrarlarla ilgili bir teblig sundu. Tebligci ‘hem
edebiyatta hem de dil ¢alismalarinda tekrarin faydali ya da zararli olmas
konusunda hi¢ kimse kesin bir goriis bildirmemektedir’ ciimlesiyle basladigt
bildirisinde, Kur’an’daki tekrarlar hakkinda da benzer goriglerin hakim
oldugunu belirtti. Kur’an’da gereksiz tekrarlarin oldugunu soyleyenler Kur’an
metnini acimasizca elestirmislerdir. Tekrar gibi gériinen ifadelerin aslinda tekrar
olmadigini savunanlar ise Kur’an’da ayni anlama gelen hi¢ bir tekrarin
olmadigini  séylemektedirler. El-Eva dil biliminin kullandigt terminolojiye
dayanarak Kuran’daki tekrar cesitlerini siuflandirmakta ve bu tekrarlarin
Kur’anl Gsluptaki rolini tartigmaktadir. El-Eva’ya gore, Kur’an’da tekrarlarin
estetik, retorik, birlestirici, ritlel ve iletisim fonksiyonlart vardir. Kendisi daha
cok iletisim fonksiyonu uzerinde durarak Kur’an tekrarlarini tG¢ gruba
ayirmaktadir:

1. Pespese gelen tam kelime tekrarlary, saffan saffan, ves-sabikiine es-
sabikidine gibi.

ii. Birbirlerini takip etmeyen fakat tam olarak zikredilen tekrarlar; veld
entiim abidiine ma ‘abud gibi.

ii. Kisa cimleler seklinde gelen ve birbirlerini takip etmeyen tekrarlar.
Gegmis Peygamber’lerin kissalariyla ilgili anlatim uygunluklarinin
hepsi bu kategoride incelenmistir.

Ozetle, tebligciye gore, Kuran’daki tekrarlar dinleyiciye ek bilgiler
sunmakta ve bu bilgiler sayesinde okur Kur’an’l mesaji daha kolay anlamaktadir.
Bu nedenle Kur’an tekrarlart okurla Kur’an mesaji arasindaki iletisimi
kuvvetlendirmektedir.

Ogleden sonra yapilan oturumun ilk konusmacist Kahire Universitesinde

Arapga Ogretim iyesi olan Prof. Said Bedevi’ydi. Bedevi Arap gramercilerin
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yapisal ve semantik kriterler kullanarak ctimleleri, isim ve fiil cimleleri diye ikiye
ayirirlar. Isim ciimlesi isimle, fiil ciimlesi de fiille baslar. Isim ciimlesinde vurgu
konu tzerine yapilir ve statiktir. Fiil ciimlesinde ise vurgu olus tzerine yapilir ve
kullanilan fiil de zamant gosterir seklinde ctimleleri iki ana gruba ayirmalarini
yeterli gormemektedir. Hatta Bedevi, Arap gramercilerin bu iki ctmle
arasindaki farki bazi yapay kriterlerle daha da artirdiklarini ifade ederek
Kur’an’in metnini iyi yorumlamada bu tiir bir ayrimin ¢ok az faydast oldugunu
s6ylemektedir. Kisaca tebligci, ctimleleri ikiye ayirmanin ve bunlarin tamamen
birbirlerinden bagimsiz iki ayr1 yap1 olarak degerlendirilmesinin abarti oldugunu
belirtmektedir. Bedevi, bu iki ciimle cesidi arasinda hem isim hem de fiil
ciimlesi 6zelliklerini gosteren degisik ciimle yapilarinin varligini (kdne ve
kardesleri, inne ve kardesleri, ganne ve kardesleri ile kurulan ctimleleri gibi) ve
her birinin digerlerinden farkli bazi hususiyetlerinin oldugunu s6yleyerek isim
ve fiill ctimlesi ayrmminn bu konuda bize ¢ok yardimer olamayacagin
hatirlatmaktadir. Sayet somut 6rnekle aciklamak gerekirse sunlar soylenebilir:

i isim cumlesi (isim/ref-habet/ ref)

il.  kdneve kardesleti (kdne-isim/ ref-habet / nasb)

ili.  7nne ve kardesleti (inne-isim/ nasb-haber/ ref)

iv.  zanne ve kardesleti (zanne-isim/ nasb-haber/ nasb)

Bu format g6z 6ntinde bulunduruldugunda goriilecektir ki bir isim ctimlesi
yapisal olarak degisik sekillerde irablanmaktadir. Semantik agidan ise yukaridaki
sira takip edilirse isim cimlesindeki kesinlik vurgusu birinci béliimden
dordiinci  bélime  dogru  gidildikge  dismektedir.  Degisik  ctimle
kombinasyonlart Kur’an’da cesitli gayeler icin kullanilmistir. Bununla beraber
Bedevi’ye gore, isim ve fiil ctimlesi ayriminda bu gaye ve nuanslar bir sekilde
kaybolmaktadir. Oldukea fazla teknik terminolojinin kullanildigi bu tebligin
hedefi yeni bir yaklasim getirmekten ziyade eskisinin gbzden gegirilmesini
onermektedir.

Daha 6nce gelecegi bildirilen ¢ok sayidaki Amerikali oryantalist 11 Eylal
olaylarindan dolayr ucaga binemeyeceklerini aciklayinca programin son
haftalarinda  bazt  degisiklikler ~yapidi. Fakat Prof. Welch Amerikali

meslektaslarinin  aksine Ingiltere’ye gelip tebligini vermek isteyen istisna
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grubundandi. Maalesef Ingiltere’'ye geldiginde kayin validesinin  vefatini
ogrendigi i¢in geri donmiis ve tebligi bir bagkast (Prof. Neal Robinson)
tarafindan okunmustur. Kisa bir hatiflatma yapacak olursak Welch Is/am
Abnsiklopedisrnde ‘Kur'an’ maddesini yazan kisidir. Bir hayli yash olmasina
ragmen hala Michigan Universitesinde ders vermeye devam etmektedir.
Kanimca bugiin yasayan klasik oryantalizmin 6nde gelen temsilcilerindendir.
Welch tebliginde Kur’an’in sozel formilasyonu (oral formulaic) ve Hz.
Peygamber’in (sav) Vahiy tecriibesi tizerinde durdu. Welch, Kur’an’dan Hz.
Peygamber’in hayat safhalarini, miicadelelerini ana hatlariyla ¢ikarabilecegimize
inanan son dénem ender oryantalistlerden biridir. Welch’e gére Kur’an’da
formiile edilmis degisik 6zellikler vardir ve bu 6zellikler temelde Kur’an’in sézel
tabiatiyla uyum icerisindedir. Tebliginde ele alinan 6ncelikli konularin baginda
Kur’an’da mevcut sozel terkipleri gostermek gelmektedir. Bu sézel terkiplerin
(formillerin) igerisinde ‘giris pasajlarr’, ‘sonug pasajlart’, ‘nakarat seklinde gelen
pasajlar’, ‘sematik tarzda gecen pasajlar’ ve ‘bir iki kelime disinda oldugu gibi
surenin baska bir yerinde tekrar edilen cimleler’ yer almaktadir. Welch, teorik
olarak kurguladigr bu yapisal 6zelligin Kur’an’in 26. (Suara) ve 54. (Kamer)
surelerinde ‘ceza pasajlar® adin1 verdigi ge¢mis peygamberlerle ilgili bélimlerde
uygulamasini géstermektedir:

26:105 ‘Nuh’un milleti Peygamberlerini yalanladr’

26:123 ‘Ad milleti de Peygamberleri yalanladr’

26:141 ‘Semtd milleti de Peygamberleri yalanladr’...

26:107-109 ‘Dogrusu ben size génderilmis glivenilir bir elciyim, Allah’tan
sakinin ve bana itaat edin. Buna karst ben sizden bir ticret istemiyorum. Benim
ecrim ancak alemlerin Rabbi Allah’a aittir.”

26:125-127 ‘Dogrusu ben size génderilmis glivenilir bir el¢ciyim, Allah’tan
sakinin ve bana itaat edin. Buna karst ben sizden bir ticret istemiyorum. Benim

ecrim ancak alemlerin Rabbi Allah’a aittir.’

3 Welch’in ilgili ayet gruplarini ‘ceza pasajlart’ (punishment stories) olarak adlandirmasi, onun
bu fikri Richard Bell’den aldigini géstermektedir.
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26:143-144 ‘Dogrusu ben size génderilmis glivenilir bir elciyim, Allah’tan
sakinin ve bana itaat edin. Buna karst ben sizden bir iicret istemiyorum. Benim
ecrim ancak alemlerin Rabbi Allah’a aittir.’...

26:110 ‘Artik Allah’tan sakinin ve bana itaat edin’

26:131 ‘Artik Allah’tan sakinin ve bana itaat edin’

26:150 ‘Artik Allah’tan sakinin ve bana itaat edin’...

26:116 ‘Ey Nuh! Bu ise bir son vermezsen, siiphesiz taglanacaklardan

olacaksin’

26:167 ‘Ey Lat! Bu s6zlerden vazgegmezsen, mutlaka kovulacaksin’...

54:16 ‘Benim azabim ve uyarmam nasimus!’

54:22 ‘Benim azabim ve uyarmam nasilmus!’

54:30 ‘Benim azabim ve uyarmam nastlmuis!’

54:39 ‘Azabimi ve uyarilarimi dinlememenin sonucunu tadin dedik’

Welch’e gore bu 6rnekler, Hz. Peygamber’in (sav) bazi zamanlar bir tir
nakarati bazi zamanlar ise farkls tiirden nakaratlari tercih ettigini gostermektedir.
Kur’an’in Hz. Peygamber’in trlini kabul eden bu yaklasim, Hz. Peygamber
déneminde Vahy’in son sabit bir formunun olmadigini, bu nedenle Mushaf
haline gelmesinin zaman igerisinde gerceklestigini savunmaktadir. Welch,
Kur’an’in sozel terkiplerindeki farkliliklar1 da Kur’an’la temellendirecek kadar
cesur bir oryantalistir. Ona goére Kur’an’in ifade etttigi nesh teorisi bunu
aciklamaktadir. Baska bir ifadeyle, sozel terkiplerin bazilarinin yazili metinde
olmamast veya benzer terkiplerdeki ntanslar bu tir bir degismeyle
gerceklesmektedir.

Konferansin ilk giininin son otorumunda iki konusmact vard: ve ikiside
‘Ceviri’ konusunda teblig sundular. Dr. H. Abdurradf genel olarak Kur’an
cevirilerinde karsilasilan bir takim problemleri dile getirdi. Ozellikle Kur’an’in
Ingilizce’ye yapilan cevirilerinde Kur’an ifadelerine ait sentaks, semantik,
fonetik ve kilttirel farklar gézardr edildiginden bahsetti. Abdurratfa gore,
hangi ¢eviri metodunu benimserseniz benimseyin Kur’an ayetleri ¢eviriye karg:
direnmektedir. Sonucgta ise, Kur’an cevirilerinde asil metni yansitamama sikintisi
ortaya c¢tkmaktadir. Kur’an’in yukarida belirtilen linguistik 6zellikleri ve 6zel

tslabu ceviride yok olmaktadir. Bu nedenle Kur’an metninin her bir ¢evirisi hi¢

232



bir zaman Kutr’an olamayacaktir. Ceviri sadece meal ya da tefsir seviyesinde
kalacaktir. Kur’an metnine yakin bir cevirinin elde edilebilmesi icin &zel bir
metodun uygulanmasi gerektigini savunan Abdurratf, kargyt linguistik teorisinin
Arapga ve Ingilizce arasindaki ceviri problemlerini bir dereceye kadar
gidermede kullanilabilecegini = séylemektedir. Konferansin en tartismal
konusmacisinin Dr. Abdurratf oldugunu rahatlikla soyleyebilirim. Kendisine
yoneltilen en ilging soru ise ‘Shakespeare’in yazilart hem tarz hem de linguistik
donanim olarak ceviriye karst direncli degil midir?” seklindeki sorusuydu.
Kanimca her dilin kendine has bazi 6zellikleri vardir. Kur’an dilinin de kendine
ait baz1 6zellikleri bulunmaktadir, bu nedenle bir metni baska bir dile (kulttire)
aktarirken her zaman gulgcliklerle karst karsiya gelinebilir. Ceviriye karst
direnclilik 6zelligini Kur’an metni’yle sinirlandirildiginda bazi 6nemli sorunlarin
dogacagi unutulmamalidir.

Bu oturumun ikinci konusmactst Prof. M.J. Yahagi'ydi. Iran asilh
konusmaci tebliginde Kur’an’in ilk Farsca cevirileriyle ilgili bilgiler verdi. Yahagi
ik Kutr’an cevirilerinin Farsca oldugunu ve takip eden dénemlerde sayisiz
Farsca cevirinin gerceklestigini belirtti. Yahagi’nin teblig’i, cevirinin mesru olup
olmamast hususunda siirdirtlen tartismalar hakkinda da bilgiler icermektedir.
Enformatik 6zelligi baskin olan tebligde konusmact kisa da olsa bazi analizler
yaptt.

Ikinci giiniin ilk konusmacist doktorasinin son asamasinda olan ingﬂiz
arastirmact  Declan  O’Sullivan’di.  Tebligci, misliman hukukgular ve
miifessirlerin miirted’in Sldiriilmesiyle ilgili olumlu ve olumsuz yorumlarini
Kur’an ve Stnnetle nasil temellendirdiklerini incelemektedir. O’Sullivan
miirtedle ilgili hitkmin Kur’an’da zikredilen 6zel bir had mi yoksa fakihin
ictihad sonucu vardigt bir ta’zir cezast mi oldugu sorusuyla tebligine
baslamaktadir. Daha sonra farkli goriislerin hem miifessirler hem de hukukgular
tarafindan nasil degerlendirildigini incelemektedir. Tlgili bilgileri verdikten sonra
O’Sullivan miirtedle ilgili hiikiimlerin Kur’an’dan ya da Stinnet’ten mi yoksa
sahislarin  ictihadr neticesinde mi ortaya c¢iktigr tartismast  konusunda
yogunlasmaktadir. Ozetle, O’Sullivan miirtedle ilgili hiikiimlerin siyasi oldugunu

ve Islim hukuk sistemininde Kur’an ya da Siinnet'ten ziyade sahislarin
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ictihadlariyla ortaya ¢iktigint diigiinmektedir. Tebligdeki ironi ise, konusmacinin
‘halas’ kelimesi disinda Arapga bilmemesiydi.

Ikinci konusmact Prof. Neal Robinson sonradan miisliman olmus bir
Ingiliz akademisyen. Farkli alanlarda ¢ok fazla eser veren Robinson son
dénemlerde tamamen Kur’an surelerinin  yapisal bitinligh {izerinde
yogunlagsmis bulunmaktadir. Genellikle oryantalist yazarlar, Kur’an’in Medine
déneminde inen uzun sureleri, birbiriyle ilgisiz degisik ayet gruplarindan olusan
bir kolleksiyon olarak gérme egilimindedirler. Robinson’un tebligi bu tiir bir
yaklasima meydan okuyacak tarzdaydi. Maide suresini inceleyen Robinson
surede uyumlu bir yapt gézlemlemektedir. Sureyi 11 boliime ayiran tebligci,
bazan bélimler arasinda gecisi saglayan kelime ipuglari bulmakta, bazan da bir
onceki bolimle bir sonraki bélimi birbirinden ayiran anahtar kelimeler ya da
paralel girisler tesbit etmektedir. Bu metinsel araglar bir taraftan surenin yapisini
ctkarirken Ote taraftan da konu yoniinden sure igindeki bolimleri birbiriyle
irtibatlandirmaktadir. Bu yapiyt da organize eden prensibin gastik? yapi
oldugunu belirtmektedir. Asagidaki sekilde gortildiigi gibi bu yapida iki elin on
parmagina denk karsilikli bir eslesme vardir; bu dengelemede sadece 11. bélim
disarida kalmakta olup, o da sehadet parmagmi temsilen Tevbide isaret

etmektedir:

— 1. A(1-9)

/_ X. (10)
] 2. B(11-19)
_— 3.C(20-26)
4. D(27-32)
[ 5. E(33-40)
6. E’(41-50)
7. D’(51-58)
T 8.C'(59-68)
4 Chjasmys adimrbir Grek alfal 9. B(69-85) aktadir. Anlatimin igsel butanliguni

gOseren\bir edebi tekniktir. : b £ Pe’d’c’b’a’... seklinde sistematize
10. A’(87-108)

11. B*’(109120)




Ikinci oturumun ilk konusmacist Kanada’li miisliman bir bayan, Ayse
Geissingerdi. Toronto Universitesinde doktora 6grencisi olan tebligci Hz.
Aise’nin  tefsir  literatiriindeki  konumunu  incelemektedir. Buhari’nin
Sahih’indeki tefsir béliminde 501 rivayetten 640 bazan dogrudan Hz.
Aise’den bazan da dolayli bir sekilde ondan yapilan rivayetleri igermektedir. Bu
rivayetler Kur'an’daki 63 ayetin tefsiriyle ilgilidir. Buhari, Hz. Aige’yi tefsirde
otorite olarak takdim etmektedir. Hz. Aise, kendi Mushafr’na sahip, 6grencilere
ders veren, tefsir faaliyetlerinde aktif rol alan ve zaman zaman da ¢ok sayidaki
sahabiyle goris ayrihigina diiserek onlarla tartisan bir kisidir. Klasik siinni
miifessitler de onu tefsirde otorite olarak kabul etmektedir. Tebligci’ye gore,
Taberi’nin tefsirinde bu otorite goriliirken bilinmeyen bir sebepten 6tiirti daha
sonraki tefsirlerde Hz. Aise’nin rolii azalmigtir. Tebligei kapali da olsa sorunun
cinsiyetle yakindan iliskili oldugunu belirtmekte ve klasik tefsircilerin bu
tutumlarinin tstesinden feminist bir gézle gelmeye ¢alismaktadir.

Ikinci konusmact Malezyalt akademisyen Dr. Sabri V. Yusuf ise tarihi
perspektiften Malezya ve Endenozya’daki Kur’an tefsitlerinin gelisimini
inceledi. Sabri V. Yusufa goére, Kur'an cevirileri bolgede c¢ok erken bir
dénemde baglar. Bu ceviriler sozel bir sekilde icra edilmekte ve hala dini
okullarda bu sekilde devam etmektedir. Bélgede meshur klasik ceviri ve tefsirler
arasinda Hamza Fansuri (6.1600), Semseddin el-Sumatrani (6.1629), Nureddin
el-Raniri (?) ve Abdirraaf el-Sinkili (6.1693)’nin eserleri zikredilmektedir.
Tebligci bir taraftan bu ceviri ve tefsitlerdeki edebi yonii incelemekte diger
taraftan da onlarin halk arasindaki popularitesini korumasinin nedenleri

hakkinda degisik yorumlar yapmaktadur.
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Konferansin ikinci giinii 6gleden sonraki ilk oturumun ilk tebligini ben
verdim. ‘Elmalilt M. Hamdi Yazir'in Tefsirinde Mubkem ve Miitesabih Nosyonu’
bashgr altindaki tebligde oncelikle mifessirin kim oldugunu, aldigt egitimi
actkladiktan sonra Turkiye disinda ¢ok fazla bilinmedigini belirttim. Daha sonra
Hamdi Yazir'in ¢ok orijinal buldugum mubkem ve mutesabible ilgili yorumlarini
Ozetlemeye calisim. Bu asamada iki konuya dikkat ¢ektim; birincisi Hamdi
Yazir yaptigt agiklamalarda en ¢ok kimlerden etkilenmistir, ikincisi ise getirmis
oldugu yenilikler ya da iligili ayetlerin anlasiimasinda yaptigi orijinal katkilar
nelerdir. Ozetle, Yazir'in konuyla ilgili yorumlarinda Fahreddin Razi’den
fazlastyla istifade ettigini gbzlemledim. Getirdigi yenilik ise bir taraftan mutlak
manada wiitesabib ayetlerin sayisint smurlarken 6te taraftan da mutlak manadaki
mubkem dyetlerin cercevesini de daraltmaktadir. Bu sayede Yazir, Kur’an’in,
anlami ¢ok agik olmayan (wiitesabib) ayetler mecmuast olmadigini vurgulamakta
ve aynt zamanda Kur’an ayetlerindeki bitmek titkenmek bilmeyen dinamizme
(okurun yasadigt donemin 1s1ginda ayetlerden farkli sekillerde istifade edecegi
gercegine) dikkat cekmektedir. Yazir Kur’an’daki (genel anlamdaki) mwutesabib
ayetlerin varhgmn da insanhgin terakkisinde énemli bir unsur olarak gérmekte
ve tefsirinde ilgili ayetlerin pedegojik 6nemine vurgu yapmaktadir. Maalesef
Yazir, ne Islim aleminde ne de Bati diinyasinda bilinmektedir.5 Sayet biiyiik
Tirk alimi Elmalili Muhammed Hamdi Yazir’t uluslararast bir konferansta bir
nebze tanitma imkan1 bulduysam kendimi bahtiyar hissedecegim

Tkinci konusmact Ingiliz miisliman Yasin S. Dutton’du. Dutton Edinburgh
Universitesinde, ézellikle Islam hukukuyla ilgili calismalartyla taninan énemli bir
akademisyen. Iki yil 6nce ayni salonda benzer bir konuyu teblig olarak
sunmustu. Bu yil ise sonraki calismalarini da ekleyerek tebligini biraz daha
zenginlestirdigini gozlemledim. Ilk dénem Kur’an yazmalarinda bulunan farkh

okuyuslar hakkindaki konusmasi konferansin en ilgi ¢ekici iki tebliginden

5 Bizi daha da tizen ise son derece onemli bir tefsit olan Hak Dini Kur'an Dilfnin, Turk
aragtirmacilar tarafindan da gerektigi gibi taninmadigt ya da incelenmedigi gercegidir.
Ozellikle Hak Dini Kur'an Dilfnin tefsir ilmi yoniinden incelenmesine siddetle ihtiyac vardir.
Bu baglamda Mustafa Ozel'in yaptigi arastirma ve vardigi sonug c¢ok disiindiiriiciidiir:
“Tefsirinin butiinine yonelik c¢aligmalar bir kenara birakilip Elmal’da ilmi tefsir istisna
edildiginde, tefsir ilminin alt konulariyla ilgili ¢alisma yoktur’. (Mustafa Ozel, ‘Hak Dini
Kur’an Dili Uzerine Yapilan Akademik Calismalar’, Islimi Aragtumalar Dergisi, 14 (2001) 149)
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birisiydi. Tk dénem Kur’an yazmalart degisik kiraat farkliliklarint iceren genis
bir repertuara sahip. Her ne kadar cogunlugu 7, 10 ya da 14 kiraattan birine
uysalar da bazilart bu formata uymamaktadir. Baska bir ifadeyle saz kiraatlardir.
Dutton Londra’daki British, Oxford’taki Bodleian, Dublin’deki Chester Beatty
ve ¢ok yakin bir dénemde arastirmacilarin hizmetine sunulan Paris’tekit
Bibliotheque Nationale kiitiphanelerindeki Kur’an yazmalarini inceleyerek
onlardan bazi sonuglar ¢ikarmaktadir. Her ne kadar bu yazmalar harekesiz olsa
da ¢ok sayidaki yazma, Dutton’a gore, saz kiraatlarin ne zaman gaz, sahih
kiraatlarin ne zaman 7, 10 ve 14 icine alindigina dair 6nemli ipuglar
icermektedir. Ayrica bu yazmalarin incelenmesi Dutton’a mevcut kiraatlerin
hangi bélgelere ait olduguna dair de degerli bilgiler sunmaktadir. Hicri I. Asrin
sonlart ve II. Asrin baslarina ait bu yazmalar o donemde Kur’an Mushaflar’inin
da mevcudiyetine isaret ettiginden Dutton, dolayll olarak Wansbrough ve
Rippin gibi Kur’an’in kékenini hicri I1. Asrin sonunda arayan yazarlara da cevap
vermektedir.

Bu oturumun son konusmacist ise Hayfa Universitesinden gelen geng bir
arastirmact Dr. Halid Sindavi'ydi. Bat’da Kur’an’la ilgili yazi yazanlarin
fazlastyla dikkatini ceken bir konu tzerinde (burif-u mukatta) yogunlastr. 29
Surenin bu harflerle basladigini hatirlatan tebligci, bu surelerin girislerinin bazan
bir bazan daha fazla (1-5) harf iceren terkiplerden olustugunu ve bazi alimlerin
bu harflerin manalarini Allah’tan baskasinin bilemeyecegini iddia ettiklerini
s6ylemektedirler. Modern misliiman duistinirlerin ve oryantalistlerin konuyla
ilgili degisik yorumlar yaptiklarini kaydederek bunlart tebliginde s6yle
ozetlemektedir:

1. Surelerin isimleridir.

i.  Allah’in isimleridir.

iii. Hz. Peygamber’e (sav) uyardur.

iv. Sadece Hz. Peygamberin (sav) anladigi bazt kelimelerin
kisaltmalaridir.

v. Allah’in Kur’an’da kullandig: bir tir yemin gesitleridir.

vi. Kur’an’in isimleridir.

6 Paris’teki yazmalar Avrupa’daki en eski Kur’an yazmalar sayilmaktadir.
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vil. Gelecekle ilgili olaylarin tahmini (ebced) hakkinda kullanidan
harflerdir.

viii. Surelerin baslangici ya da bitisiyle ilgili isaretlerdir.

ix. Fatiha suresine isaret eden kisaltmalardir.

x. Kur’an katibi bazt sahabiler hakkindaki kisaltmalardir.

xi. Besmele’nin kisaltilmis halidir.

Bu agiklamalardan sonra Dr. Sindavi Kur’an’daki hurifu mukattaalar: Yahudi
mistikleri olan Kabbala gelenegindeki ask kitaplarinda agiklanan Ahd-1 Atik’teki
harflerin gizemiyle iliskilendirmekte ve bu harflerin anlasiimasinda bu gelenegin
onemine dikkat ¢cekmektedir. Sunu belirtmeliyiz ki, bunu ilk defa séyleyen kisi
aslinda Dr. Sindavi olmadigt bir gercektir. Ayrica o kurmus oldugu bu iliskiyle
ilgili somut deliller de gosteremedi. Kisacast harfler hakkindaki spekiilasyonlar
hala devam etmektedir.

Son otorumda iki konusmact vardt. 1lk konusmact Hz. Peygamber’in (sav)
immiligiyle ilgili teblig sunan Alman asilli ve Kanada’da akademik hayatini
surdiren Dr. S. Gunther’di. Oryantalist séylemin temel tartismalarindan biri
olan Hz. Peygamber’in okuma yazma bilip bilmemesiyle ilgili genis bir
literatiriin olmasina ragmen Dr. Giunther usanmadan bir yenisini eklemeyi
distinmus olmali ki konuyla ilgili fazla orijinal olmayan tebligini sundu. En-Neb?
el-Ummi ifadesinin Islam inanglarna bile girdigini belirten Giinther modern
dustnirin  kelimeyi aciklarken degisik anlamlandirmalarda  bulundugunu
belirtmektedir. Tebligci, ‘Normal bir kisi’, ‘putperest’, ‘Arap’, ya da ‘Mekke’li’
anlamlarina gelen zimmi ifadesinin yeniden hem tarihi hem de kiiltiirel agidan
incelenmesi gerektigine inanmaktadir. Ayrica, tebligei, Kur’an’da okur yazarlikla
ilgili ayetlerin yeniden gbzden gecirilmesini, i kelimesinin hem filolojik hem
de tarihsel acidan Kur’an’da, tefsir’de, hadis’te ve siyer ve megazi literattiriinde
kullanihsinin -~ tzerinde  tekrar  durulmasinin = zorunluluk  oldugunu
vurgulamaktadir. Bu tir bir arastrma (dmmi ifadesinin genis bir sekilde
incelenmesi), Giinther’e gbre, Hz. Muhammed’in (sav) Peygamber’ligini
anlamada ve ilk doénem Islim tarihi hakkinda bize ¢ok kiymetli bilgiler

verecektir.
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Tkinci konusmact Sudan asilli ve Malezya Uluslararast Islam Univesitesinde
calisgan Dr. Muhammed el-Tahir el-Mesavi’ydi. Tebligini er-Tefsir el-Mevdui
(konulu —tematik- tefsir) konusuyla ilgili veren Dr. Mesavi, 6ncelikle Kur’an’in
konulu (tematik) tefsirinin son dénemlere ait bir nosyon oldugunu vurguladi. A.
Draz (Misir), M. Bakir el-Sadr (Irak), Fazlurrahman (Pakistan) ve Fethi
Osman’in (Misir) eserlerini inceleyen tebligci, bahsi gecen yazarlarin Kur’an
metninin anlagilmasinda tematik yontemi kullanarak hem metodoloji hem de
bazi epistemolojik konulari giindeme getirdiklerini belirtti. Tebligci Kur’an’in
bu tir okunusunun arka planinda hem glinimiz muslimanlarinin sosyo-
kiltirel durumu hem de eserleri degerlendirilen yazarlarin entellektiel
yapilarinin yatmakta oldugunu séyledi. Dr. el-Mesavi, inceledigi eserler ve
yazarlart hakkinda séyle bir sonuca varmaktadir: ‘Farkli entellektiiel cevrelerden
gelen bu yazarlarin eserlerinde ortaya koyduklar: yaklasimlar hem teori hem de
ilmi agidan birikimin ve metodolojik tutarliligin géstergesidir.”

Iki giin zevkle izleme imkant buldugum konferansta kisisel goriismelerimle
ilgili anlatacagim pek ¢ok anekdot bulunuyor, fakat konuyu uzatmamak igin bir
hatirlatmayla bitirmek istiyorum. Londra’da diizenlenen bu konferans artik
geleneksel olarak her iki yilda bir yapilacaktir. Tlgilenenler icin simdiden hazirlik
yapmalari dilegiyle...
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